
Bemerkung zu der Arbeit von Merkel: 

Uber das Zustandekommen yon Mund- und Raehenverletzungen 
bei 5Teugeborenen 1. 

Von 
Prof. S. Sehiinberg, Basel. 

Die Ausffihrungen Herrn Merkels, die natiirlich auch nur eine 
Ansicht darstellen, sind sehr dalikenswert. Gerade das Empfinden, 
dab meilie Beobachtung keine eindeutige Auslegung erlaubt, hat reich 
zu der Mitteilung veralilaGt, ulid ich habe deutlich d&rgelegt, dal3 ich 
nach genauer Priifung der einzellien Ergebliisse ulid dureh AussehluB 
verschiedelier Faktoreli zu dem Sehlusse kam, dab zum mindesten die 
MOglichkeit nieht yon der Hand zu weisen sei, dab die Rachenver- 
letzungen durch Wfirgeli erfolgt sind, eilie Ansieht, die fibrigens Herr  
R6ssle, welcher mit mir gemeinsam die Sektioli vorgenommen hatte, 
durch seine Uiiterschrift im Gutaehten ebenfMls besti~tigte. Wenn 
Herr Merlcel darlegt, dab naeh seineli Erfahrungeli die Annahme, dab 
ausgedehnte l~achenverletzungen ausli&hmsweise aueh durch ~iuGere 
Eingriffe am Halse entstehen kOnnten, nicht zutrifft, so ist das auch 
die Ansicht fast aller, aber doch nicht aller Aiitoren, wie ich in me'mer 
Ai'beit alich betont habe. Die versehiedenen Begleitumst~nde meines 
Falles und die Untersuchulig der Mutter lassen m . E .  wenigstelis die 
diskutable MSglichkeit zu, dab in der vorliegenden Beobachtung auch 
eine Auslegung zu Worte kommen kaliii, die sich nicht mit der all- 
gemeineli Auffassung deckt. Das war auch der Grund meiner Publi- 
kation naeh langer ~3berlegm~g. Eineli sicheren SehluB habe ich auch 
n i eh t  gezogen. 

Auf eine Bemerkung Herrn Merkels mug ich n~her eingehen. Herr 
Merkel schreibt, dab ich in meiner Publikation doeh schlieBlieh auch 
zu der Auffassulig komme, daI3 eilie vorsgtzlich zur Wirkung gelangte 
Gewalt die gefundenen ungeheuer schweren inneren Verletzuligen ver- 
ursacht haben mfii~te. Ieh habe in meiner Arbeit darzulegen versucht, 

1 Mit dieser Entgegnung ist die ErSrterung der Streitfrage in dieser Zeit- 
schrift bis zur Beibringung neuer Ta~sachen geschlossen. 

Die Schriffleitung. 
Z,L d. ges. Gerichtl. Medizin. 14. Bd, 31 



460 S. SchSnberg: ~rber das Zustandekommen usw. 

dal3 bei der Mutter des get6teten YAndes zun~chst keine TStungs~bsicht 
naebgewiesen werden kom~te, und :dM~ die Hgndlung im Zusta, nde 
einer st~rken Verwirrtheit erfolgt ist, so dM] eine zielbewul~te Hand- 
lung ansgesch|ossea werden muBte. Die Anna,hme eines evtl. vor- 
handenen gerst,6rm:gstriebes im Zustande st~rkster Verwirrung ist mit. 
Vorsatz nicht ohne weiteres analog. Ger~de diese maNose ZerstSrungs- 

sucht, in einem Zustande voa Verwirrt.heit lgBt, m.E.  die Anna.brae 
einer so seltenen Ursache der Entsgehung dieser Raehenverlegzungen 
aufkommen. Sehen wit doch ~ueh sonsg bei gewMtsamen Handlnngen 
GeistesgestSrter viel sehwerere Folgen und Verletzungen, Ms sie sonst 
mSglich waxen~ 


